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RESOLUCION NUMERO 2026000046
07-01-2026

SECRETARIA DE SEGURIDAD CONVIVENCIA Y JUSTICIA
INSPECCION DE CONVIVENCIA Y PAZ SEGUNDO TURNO

“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA ORDEN DE COMPARENDO Y/O MEDIDA
CORRECTIVA DE CONFORMIDAD CON EL CODIGO NACIONAL DE SEGURIDAD

INFRACTOR JUAN FELIPE MONTOYA PARRA
CEDULA DE CIUDADANIA 1026155748

No. DE COMPARENDO 05-631-6-2025-3177

FECHA DE LOS HECHOS 24 de noviembre DE 2025

EL INSPECTOR DE CONVIVENCIA Y PAZ DEL MUNICIPIO DE SABANETA, en
uso de las facultades constitucionales y legales y en especial las conferidas por la Ley
1801 de 2016 “POR MEDIO DE LA CUAL SE EXPIDE EL CODIGO NACIONAL DE
SEGURIDAD Y CONVIVENCIA CIUDADANA", Ley 2197 del 25 de enero de 2022
“POR MEDIO DE LA CUAL SE DICTAN NORMAS PENDIENTES AL
FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD NACIONAL Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”, y constituido el despacho en AUDIENCIA PUBLICA

Habiéndose agotado la etapa probatoria, EL INSPECTOR DE CONVIVENCIA Y PAZ
SEGUNDO TURNO DEL MUNICIPIO DE SABANETA, en uso de las facultades
constitucionales y legales y en especial las conferidas por la Ley 1801 de 2016
procede a proferir decision teniendo de presente los siguientes considerandos,

CONSIDERANDO:

Que la Inspeccion de Convivencia y Paz del Municipio de Sabaneta, tuvo
conocimiento de la orden de comparendo y/o medida correctiva numero 05-631-6-
2025-3177, por los hechos ocurridos el dia 24 de noviembre de 2025, siendo las
12:15 horas en la CALLE 74 SUR CARRERA 46CC del Municipio de Sabaneta,
impuesta al sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado con la cédula de
ciudadania N° 1026155748 por presuntamente infringir el articulo 140 numeral 13° de
la Ley 1801 de 2016 y realizada por el SI. JORGE LUIS GALVAN MEDINA con placa
26752 adscrito a la Estacion de Policia de Sabaneta, donde se evidencia
comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico.

Que dicho procedimiento se realiz6, porque el sefior JUAN FELIPE MONTOYA
PARRA identificado con la cédula de ciudadania N° 1026155748 presuntamente
infringio el articulo 140 numeral 13° de la Ley 1801 de 2016, cuando “Mediante labores
de patrullaje por la canalizacion del sector de entreamigos se observan 3 ciudadanos los
cuales estan consumiendo sustancias prohibidas ( marihuana) a lo cual se les pide un registro
a persona y a su bolso como lo consagra el articulo 159 de la ley 1801 de 2016 entre sus
articulos del 1 al 6 el sefior Juan Felipe montoya parra manifiesta que no se le puede registrar
el bolso y trata de evitar que se le registre el mismo se deja constancia que en el interior del
mismo se le halla una sustancia vegetal que por sus caracteristicas y color se asemejan a la
marihuana, es de anotar que por decreto municipal esta prohibido tanto el consumo como el
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porte de estupefacientes a 100 metros a la redonda de parques, hospitales, placas deportivas
centros educativos estamos al lado del jardin casitas de suefios y al lado de la placa deportiva
de la canalizacion de el barrio entre amigos”

Que el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado con la cédula de
ciudadania N° 1026155748, se presentd ante la Inspeccion de Convivencia y Paz
Segundo Turno del Municipio de Sabaneta, el dia 27 de noviembre de 2025 y solicité
audiencia publica, esto es, dentro de los tres (3) dias hébiles siguientes a la
imposicién de la orden de comparendo y/o medida correctiva No. 05-631-6-2025-3177
, por los hechos ocurridos el 24 de noviembre de 2025, siendo las 12:15 horas en la
CALLE 74 SUR CARRERA 46CC del Municipio de Sabaneta.

Que el dia 27 de noviembre de 2025, este despacho se constituyé en Audiencia
Publica, oportunidad dentro de la cual, se le concedié la palabra al sefior ESTEBAN
ALEJANDRO ACEVEDO RODAS, en calidad de presunto infractor, para que
expusiera sus argumentos y allegara las pruebas que tuviese en su poder y
pretendiera hacer valer en dicha diligencia, quien manifesté:

“Manifiesto no estar de acuerdo con la medida correctiva aplicada ya que al momento de la
inspeccidn policial se cometen irregularidades en el debido proceso, ya que desde el
momento en que iba a empezar la inspeccion fisica no se respeta mi derecho a la intimidad
amparada en el articulo 15 de la constitucion politica de Colombia, ya que yo de manera
respetuosa y voluntaria, ofreci permitir se realizara la inspeccién, que no se realiza de manera
debida, violentando derechos fundamentales, en lo consecuente a la inspeccion, al momento
de acceder el subintendente Jorge Galvan de manera abrupta a mi mochila halla un frasco
con material vegetal de marihuana la cual esta dentro de mi dosis personal, amparada por la
sentencia C221 de 1994 y que viene reafirmada por el decreto 2114 de 2023 que busca
descriminalizar el consumo, al momento de la inspeccion, no me encontraba consumiendo
como se dice en los hechos descritos, que mi persona se encontraba consumiendo con un
grupo de individuos, como esto puedo presentar evidencia dentro del hecho presentado que
genera la medida correctiva de dos comparendos de convivencia, en lo cual puedo aportar
evidencia filmica y de audio de que mi versidén de descargos el subintendente altera mi
version y la realidad de los hechos no aislados.”

El despacho procedié a realizarle las siguientes preguntas al sefior JUAN FELIPE
MONTOYA PARRA

PREGUNTADO: Sirvase a informar al despacho el lugar exacto donde se encontraba
cuando los uniformados de la policia le realizaron las labores de registro.
RESPONDE: Me encontraba diagonal a la unidad residencial Entreamigos.

PREGUNTADO: Sirvase a informar al despacho que sustancia le encontro el
Subintendente en el procedimiento realizado el dia 24 de noviembre de 2025
RESPONDE: Me encontré un frasco con marihuana de cannabis.

PREGUNTADO: ¢Reconoce que ese lugar se encuentra a menos de 100 metros del
jardin infantil “Casitas de Suefios” y de la placa deportiva del sector, zonas donde el
consumo esta prohibido por decreto municipal? RESPONDE: No reconozco, estaba
de transito.
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PREGUNTADO: con animo de dar claridad, expliquele al despacho en qué punto
especifico del trayecto coincidid con el grupo de personas mencionado en el informe
policial y por qué razén su proximidad con ellos fue lo suficientemente cercana como
para que el personal policial lo asociara a ese grupo. RESPONDE: me dirigia de la
ruta de mi trabajo a la estacion sabaneta, con personas que también trabajan en la
misma empresa que yo trabajo, dos nos encontrdbamos buscando casa mientras
estaba tomando foto de un aviso, mas adelante la patrulla aborda a una de las
personas que iba consumiendo un cigarrillo de marihuana.

PREGUNTADO: En su intervencién usted mencioné posibles irregularidades, ¢ podria
detallar concretamente qué accion considera usted que vulneré sus derechos?
RESPONDE: vulnero mi derecho al debido proceso en cuanto a la presuncién de
inocencia descritos en el comparendo, en primer lugar, porque no respeta mi derecho
fundamental del articulo 15 de la Constitucién Politica, y adicional que altera la
version que doy en mi apartado de descargos, la cual no se compara a la versién
oficial dada.

PREGUNTADO: ¢Desea agregar algo mas al despacho? RESPONDE: Si, los
agentes que realizaban el patrullaje no siguen el debido proceso frente a la
presuncion de los hechos, frente al ciudadano Juan Felipe Montoya Parra por parte
del subintendente Jorge Galvan, se presenta intimidacion como un acto coercitivo
para inspeccionarme violentamente, ya que yo de manera formal respetuosa ofreci
cooperar, pero el desconocié mis derechos fundamentales, y en especial el del debido
proceso.

Acto seguido, se procedié con el decreto de pruebas

DOCUMENTALES: se tienen como pruebas las siguientes:

1. Orden de comparendo y/o medida correctiva N° 05-631-6-2025-3177, por los
hechos ocurridos el dia 24 de noviembre de 2025 (con tres anexos de fotografia del
centro infantil, del frasco que contiene en su interior marihuana, fotografia del
presunto infractor)

2. Auto por medio del cual la Inspeccién de Convivencia y Paz avocd conocimiento de
la orden de comparendo y/o medida correctiva N° 05-631-6-2025-3177, por los
hechos ocurridos el dia 24 de noviembre de 2025

3. Acta de diligencia de notificacion personal.

Solicitadas y aportadas por el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA

1. USB contentiva de dos (2) registros filmicos

DE OFICIO

Ninguna.
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Que el sefior ESTEBAN ALEJANDRO ACEVEDO RODAS quedo notificado en
estrados de la fecha, hora y lugar en que se reanudara la audiencia publica, esto es
para el dia 16 de diciembre de 2025 a las 14:00 horas.

Que el dia 16 de diciembre de 2025, NO se presentd ante este despacho el sefior
ESTEBAN ALEJANDRO ACEVEDO RODAS para dar continuacion con la audiencia
publica, tal como se habia indicado en audiencia publica del dia 27 de noviembre de
2025, por lo que se otorgd el término de tres (03) dias habiles para que el mismo
presentara excusa por su inasistencia, y asi garantizar el debido proceso, el derecho
a la defensa y contradiccion, sin que se hubiese allegado a este despacho excusa
alguna por parte del presunto infractor por su inasistencia.

Que de conformidad con el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016, los recursos de
reposicion y, en subsidio, apelacidon se solicitaran, concederan y sustentaran dentro
de la misma audiencia, la reposicion se resuelve de plano en estrados y la apelacion
se concede en efecto devolutivo, remitiéndose al superior dentro de los dos (2) dias
siguientes para que se decida dentro de los ocho (8) dias. En el presente asunto, el
presunto infractor no asistio a la audiencia de decision fijada para el 16 de diciembre
de 2025 y como antes se dijera, no acredit6 justa causa dentro de los tres (3) dias
siguientes, por lo cual se continta la presente diligencia con su inasistencia, y se
procede a decidir de fondo con base en el acervo probatorio, conforme lo ha
precisado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-349 de 2017 en cuanto
manifiesta:

"16. A su turno se debe conceder un plazo razonable para que el presunto infractor justifique
Su inasistencia y para que, a su vez, la autoridad de policia valore la excusa aducida, se
pronuncie sobre la misma y conceda una nueva oportunidad para que el presunto infractor
comparezca y ejerza plenamente sus derechos de defensa y contradiccion. En ese orden de
ideas, en la medida en que el CNPC no regula este aspecto, resulta pertinente acudir de
manera analdgica a al régimen que para casos similares se prevé en las leyes generales de
procedimiento tanto administrativo como civil, conforme a los cuales el plazo otorgado para
aducir excusas por la inasistencia a diligencias de diversa indole es de tres (3) dias.

17. Por lo tanto, la Corte declarard exequible el paragrafo 1° del articulo 223 de la Ley 1801
de 2016, en el entendido que en caso de inasistencia a la audiencia, el procedimiento se
suspendera por un término maximo de tres (3) dias, dentro de los cuales el presunto infractor
deberd aportar prueba siquiera sumaria de una justa causa de inasistencia, la cual, de resultar
admisible por la autoridad de policia, dara lugar a la programacién de una nueva audiencia
gue sera citada y desarrollada de conformidad con las reglas previstas en el articulo 223 del
Cddigo Nacional de Policia y de Convivencia."

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 2° establece, como uno de los
fines esenciales del Estado, el mantenimiento de la convivencia pacifica y les asigna a
las autoridades la mision de proteger a todas las personas en su vida, honra, bienes,
creencias y demas derechos fundamentales.
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El articulo 206 de la Ley 1801 de 2016, establece:

“ARTICULO 206. ATRIBUCIONES DE LOS INSPECTORES DE CONVIVENCIA Y
PAZ RURALES, URBANOS Y CORREGIDORES. <Articulo modificado por el articulo
6 de la Ley 2492 de 2025. El nuevo texto es el siguiente:> Les corresponde la
aplicacion de las siguientes medidas:

(...)

2. Conocer sobre los comportamientos contrarios a la convivencia en materia de
seguridad, tranquilidad, ambiente y recursos naturales, derecho de reunién,
proteccion a los bienes y privacidad, actividad econdémica, urbanismo, espacio publico
y libertad de circulacion.

(...)

5. Conocer en primera instancia de la aplicacion de las siguientes medidas
correctivas:

(...)

h) Multas.

(.Y

Por su parte el articulo 216 de la Ley 1801 de 2016, refiere al factor de competencia,
el cual estipula:

“Articulo 216. Factor de Competencia. La competencia de la Autoridad de Policia
para conocer sobre los comportamientos contrarios a la convivencia, se determina por
el lugar donde suceden los hechos”.

El Articulo 223 de la Ley 1801 de 2016, consagra:

“Articulo 223. Tramite del proceso verbal abreviado. Se tramitaran por el proceso
verbal abreviado los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de
los Inspectores de Policia, los Alcaldes y las autoridades especiales de Policia, en las
etapas siguientes:

1. Iniciacién de la accién. La accién de Policia puede iniciarse de oficio o a peticion
de la persona que tenga interés en la aplicacién del régimen de Policia, contra el
presunto infractor. Cuando la autoridad conozca en flagrancia del comportamiento
contrario a la convivencia, podra iniciar de inmediato la audiencia publica.

2. Citacion. Las mencionadas autoridades, a los cinco (5) dias siguientes de conocida
la querella o el comportamiento contrario a la convivencia, en caso de que no hubiera
sido posible iniciar la audiencia de manera inmediata, citard a audiencia publica al
quejoso y al presunto infractor, mediante comunicacion escrita, correo certificado,
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medio electrénico, medio de comunicacion del que disponga, o por el medio mas
expedito o idoneo, donde se sefiale dicho comportamiento.

3. Audiencia publica. La audiencia publica se realizara en el lugar de los hechos, en
el despacho del inspector o de la autoridad especial de Policia. Esta se surtira
mediante los siguientes pasos:

a) En la audiencia la autoridad competente, otorgara tanto al presunto infractor como
al quejoso un tiempo maximo de veinte (20) minutos para exponer sus argumentos y
pruebas;

b) Invitacién a conciliar. La autoridad de Policia invitara al quejoso y al presunto
infractor a resolver sus diferencias, de conformidad con el presente capitulo;

c) Pruebas. Si el presunto infractor o el quejoso solicitan la practica de pruebas
adicionales, pertinentes y conducentes, y si la autoridad las considera viables o las
requiere, las decretard y se practicaran en un término maximo de cinco (5) dias.
Igualmente, la autoridad podra decretar de oficio las pruebas que requiera y dispondra
gue se practiquen dentro del mismo término. La audiencia se reanudara al dia
siguiente al del vencimiento de la practica de pruebas. Tratandose de hechos notorios
o de negaciones indefinidas, se podra prescindir de la practica de pruebas y la
autoridad de Policia decidira de plano. Cuando se requieran conocimientos técnicos
especializados, los servidores publicos del sector central y descentralizado del nivel
territorial, daran informes por solicitud de la autoridad de Policia;

d) Decisidon.Agotada la etapa probatoria, la autoridad de Policia valorara las pruebas
y dictara la orden de Policia o medida correctiva, si hay lugar a ello, sustentando su
decisién con los respectivos fundamentos normativos y hechos conducentes
demostrados. La decisién quedara notificada en estrados.

4. Recursos. Contra la decisién proferida por la autoridad de Policia proceden los
recursos de reposicion y, en subsidio, el de apelacién ante el superior jerarquico, los
cuales se solicitaran, concederan y sustentaran dentro de la misma audiencia. El
recurso de reposicion se resolvera inmediatamente, y de ser procedente el recurso de
apelacion, se interpondra y concedera en el efecto devolutivo dentro de la audiencia y
se remitira al superior jerarquico dentro de los dos (2) dias siguientes, ante quien se
sustentara dentro de los dos (2) dias siguientes al recibo del recurso. El recurso de
apelacion se resolvera dentro de los ocho (8) dias siguientes al recibo de la actuacion.

Para la aplicacion de medidas correctivas en asuntos relativos a infracciones
urbanisticas, el recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo.

Los recursos solo procederan contra las decisiones definitivas de las autoridades de
Policia.

5. Cumplimiento o ejecucion de la orden de Policia o la medida correctiva. Una
vez ejecutoriada la decisiéon que contenga una orden de Policia o una medida
correctiva, esta se cumplira en un término maximo de cinco (5) dias.
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Paragrafo 1° Si el presunto infractor no se presenta a la audiencia sin comprobar la
ocurrencia de caso fortuito o fuerza mayor, la autoridad tendra por ciertos los hechos
gue dieron lugar al comportamiento contrario a la convivencia y entrara a resolver de
fondo, con base en las pruebas allegadas y los informes de las autoridades, salvo que
la autoridad de Policia considere indispensable decretar la practica de una prueba
adicional.

Paragrafo 2° Casos en que se requiere inspeccion al lugar. Cuando la autoridad de
Policia inicia la actuacién y decreta inspeccion al lugar, fijara fecha y hora para la
practica de la audiencia, y notificara al presunto infractor o perturbador de convivencia
y al quejoso personalmente, y de no ser posible, mediante aviso que se fijara en la
puerta de acceso del lugar de los hechos o parte visible de este, con antelacion no
menor a veinticuatro (24) horas, de la fecha y hora de la diligencia.

Para la practica de la diligencia de inspeccioén, la autoridad de Policia se trasladara al
lugar de los hechos, con un servidor publico técnico especializado cuando ello fuere
necesario y los hechos no sean notorios y evidentes; durante la diligencia oira a las
partes maximo por quince (15) minutos cada una y recibird y practicara las pruebas
gue considere conducentes para el esclarecimiento de los hechos.

El informe técnico especializado se rendira dentro de la diligencia de inspeccién
ocular. Excepcionalmente y a juicio del inspector de Policia, podra suspenderse la
diligencia hasta por un término no mayor de tres (3) dias con el objeto de que el
servidor publico rinda el informe técnico.

La autoridad de Policia proferira la decision dentro de la misma diligencia de
inspeccién, o si ella hubiere sido suspendida, a la terminacién del plazo de
suspension.

Paragrafo 3° Si el infractor o perturbador no cumple la orden de Policia o la medida
correctiva, la autoridad de Policia competente, por intermedio de la entidad
correspondiente, podra ejecutarla a costa del obligado, si ello fuere posible. Los
costos de la ejecucion podran cobrarse por la via de la jurisdiccion coactiva.

Que el comportamiento investigado se encuentra establecido en el articulo 140
numeral 13 de la Ley 1801 de 2016 “Codigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana”.

Con base en los hechos antes enunciados y en los medios de prueba analizados se
tiene que conforme lo prevé el articulo 140 de la Ley 1801 de 2016, son
comportamientos contrarios al cuidado e integridad del espacio publico consumir,
portar, distribuir, ofrecer o comercializar sustancias psicoactivas, inclusive la dosis
personal, en el perimetro de centros educativos; ademas al interior de centros
deportivos, y en parques; toda vez, que, el caso que nos ocupa esta contemplado
dentro esta conducta, se hace necesario la observancia de los pardmetros que deben
atenderse para la aplicacién de las medidas correctivas de dicho comportamiento, las
cuales se encuentran establecidas en el paragrafo 2, numeral 13 del articulo 140 de la
Ley 1801 de 2016, que preceptua:
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“ARTICULO 140. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS AL CUIDADO E
INTEGRIDAD DEL ESPACIO PUBLICO. <Articulo corregido por el articulo 11 del
Decreto 555 de 2017. El nuevo texto es el siguiente:> Los siguientes comportamientos
son contrarios al cuidado e integridad del espacio publico y por lo tanto no deben
efectuarse:

(...)

13. Consumir, portar, distribuir, ofrecer o comercializar sustancias psicoactivas,
inclusive la dosis personal, en el perimetro de centros educativos; ademas al interior
de centros deportivos, y en parques. También, correspondera a la Asamblea o
Consejo de Administracion regular la prohibicion del consumo de sustancias
psicoactivas en determinadas &areas de las zonas comunes en conjuntos residenciales
o las unidades de propiedad horizontal de propiedades horizontales, en los términos
de la Ley 675de 2001.

(...)

PARAGRAFO 20. Quien incurra en uno o mas de los comportamientos sefialados
serd objeto de la aplicacion de las siguientes medidas, sin perjuicio de la
responsabilidad penal que se genere bajo el Titulo XlIll del Cédigo Penal.

COMPORTAMIENTOS MEDIDAS CORRECTIVAS A APLICAR
Numeral 13 I\B/Iilélrt]a General tipo 4; Destruccion del

Que, a su vez, el articulo 180 de la Ley 1801 de 2016, corregido por el articulo 13 del
Decreto Nacional 555 de 2017, establece los parametros en cuanto a las multas, asi:

“Articulo 13. Corrijase el articulo 180 de la Ley 1801 de 2016, el cual quedara asi:

Articulo 180. Multas. Es la imposicion del pago de una suma de dinero en moneda
colombiana, cuya graduacion depende del comportamiento realizado, segun la cual
varia el monto de la multa. Asi mismo, la desobediencia, resistencia, desacato, o
reiteracion del comportamiento contrario a la convivencia, incrementara el valor de la
multa, sin perjuicio de los intereses causados y el costo del cobro coactivo.

Las multas se clasifican en generales y especiales.

(...)

Las multas generales se clasifican de la siguiente manera:

(...)

Multa Tipo 4: Dieciséis (16) salarios minimos diarios legales vigentes (smdlv).
Paragrafo. (...)
Cuando los Uniformados de la Policia Nacional tengan conocimiento de la ocurrencia

de un comportamiento, que admita la imposicion de multa general, impondran orden
de comparendo al infractor, evidenciando el hecho.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_0555_2017.html#11
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0675_2001.html#INICIO
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Es deber de toda persona natural o juridica, sin perjuicio de su condicién econdémicay
social, pagar las multas, salvo que cumpla la medida a través de la participacion en
programa comunitario o actividad pedagdégica de convivencia, de ser aplicable. A la
persona que pague la multa durante los cinco (5) dias habiles siguientes a la
expedicién del comparendo, se le disminuira el valor de la multa en un cincuenta
(50%) por ciento, lo cual constituye un descuento por pronto pago.

A cambio del pago de la Multa General tipo 1y 2 la persona podrd, dentro de un plazo
méaximo de cinco (5) dias héabiles siguientes a la expedicion del comparendo, solicitar
a la autoridad de policia que se conmute la multa por la participacién en programa
comunitario o actividad pedagdgica de convivencia.

Si la persona no esta de acuerdo con la aplicacion de la multa sefalada en la orden
de comparendo o con el cumplimiento de la medida de participacién en programa
comunitario o, actividad pedagdgica de convivencia, cuando este aplique, podréa
presentarse dentro de los tres (3) dias héabiles siguientes ante la autoridad
competente, para objetar la medida mediante el procedimiento establecido en este
Cadigo (...)".

CONSIDERACIONES PROBATORIAS

Para este momento corresponde a la Inspeccién de Convivencia y Paz, acorde con
los supuestos antes planteados, determinar la posibilidad de continuar o no con el
tramite de la presente actuacion administrativa por presunta violacion a los preceptos
contenidos en la Ley 1801 de 2016.

En el caso que nos ocupa, la Ley 1801 de 2016, dispone la necesidad de que se
adelanten actuaciones con el fin de determinar la existencia o no de un
comportamiento contrario al cuidado e integridad del espacio publico y la posibilidad
de imponer las consecuentes medidas correctivas de conformidad con los preceptos
contenidos en el Cadigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana.

El articulo 140 numeral 13 de la ley 1801 de 2016 establece lo siguiente:

“...,ARTICULO 140. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS AL CUIDADO E
INTEGRIDAD DEL ESPACIO PUBLICO. <Articulo corregido por el articulo 11 del
Decreto 555 de 2017. El nuevo texto es el siguiente:> Los siguientes comportamientos
son contrarios al cuidado e integridad del espacio publico y por lo tanto no deben
efectuarse:

(...)

13. Consumir, portar, distribuir, ofrecer o comercializar sustancias psicoactivas,
inclusive la dosis personal, en el perimetro de centros educativos; ademas al interior
de centros deportivos, y en parques. También, correspondera a la Asamblea o
Consejo de Administracion regular la prohibicion del consumo de sustancias
psicoactivas en determinadas &areas de las zonas comunes en conjuntos residenciales
o las unidades de propiedad horizontal de propiedades horizontales, en los términos
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de la Ley 675 de 2001...".

También debe tenerse en cuenta que el articulo 49 de la Constitucion Politica de
Colombia establece que el porte y el consumo de sustancias estupefacientes o
sicotrépicas esta prohibido, salvo prescripcidbn médica, es decir, que la norma citada
protege el interés general sobre el interés particular y no se puede olvidar que la
Constitucion Politica es norma de norma de conformidad con lo establecido en su
articulo 4 y si hay una norma que le es contraria no puede darse aplicacion a la
misma, atendiendo al bloque de Constitucionalidad.

Revisada la orden de comparendo y/o medida correctiva N° 05-631-6-2025-3177 POR
LOS HECHOS ocurridos el dia 24 de noviembre de 2025, se tiene que la conducta del
infractor se encuentra estipulada dentro de los verbos rectores consumir y portar,
pues al respecto el Subintendente JORGE LUIS GALVAN MEDINA adscrito a la
estacion de policia del municipio de Sabaneta, manifest6 lo siguiente:

“Mediante labores de patrullaje por la canalizacion del sector de entreamigos se
observan 3 ciudadanos los cuales estan consumiendo sustancias prohibidas (
marihuana) a lo cual se les pide un registro a persona y a su bolso como lo consagra
el articulo 159 de la ley 1801 de 2016 entre sus articulos del 1 al 6 el sefior Juan
Felipe montoya parra manifiesta que no se le puede registrar el bolso y trata de evitar
gue se le registre el mismo se deja constancia que en el interior del mismo se le halla
una sustancia vegetal que por sus caracteristicas y color se asemejan a la marihuana,
es de anotar que por decreto municipal esta prohibido tanto el consumo como el porte
de estupefacientes a 100 metros a la redonda de parques, hospitales, placas
deportivas centros educativos estamos al lado del jardin casitas de suefios y al lado
de la placa deportiva de la canalizacion de el barrio entre amigos.”

La declaracion rendida por el Subintendente JORGE LUIS GALVAN MEDINA adscrito
a la estacion de policia del municipio de Sabaneta fue rendida por autoridad
competente y en ejercicio de sus funciones y dentro del proceso verbal inmediato el
cual es de competencia del personal uniformado de la Policia Nacional y por lo tanto
se le otorgara valor probatorio.

El Subintendente JORGE LUIS GALVAN MEDINA adscrito a la estacion de policia del
municipio de Sabaneta verific6 mediante procedimiento de control y registro al
ciudadano consumiendo y portando sustancias psicoactivas confirmandose los verbos
rectores consumir y portar establecidos en el numeral 13 del articulo 140 de la Ley
1801 de 2016.

Confirma lo anterior el registro fotografico anexado a la orden de comparendo y/o
medida correctiva N° 05-631-6-2025-3177 del 24 de noviembre de 2025, donde se
logra evidenciar que en el registro realizado por el uniformado de la policia al presunto
infractor encontré un frasco con marihuana.

Asimismo, se reconoce por el seiior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA en Diligencia
de Audiencia Publica “Me encontrd un frasco con marihuana de cannabis”.
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La anterior manifestacion permite evidenciar la materializacion de los hechos
ocurridos el dia 24 de noviembre de 2025 y denunciados a través de la orden de
comparendo N° 05-631-6-2025-3177.

Frente a la declaracién rendida por el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA en
calidad de presunto infractor durante diligencia de audiencia publica llevada a cabo el
dia 27 de noviembre de 2025 el despacho le otorgara valor probatorio porque permite
establecer que se encontraba portando un frasco de marihuana, asi como que no se
logra desvirtuar en el material probatorio aportado, que este no se encontraba
consumiendo la sustancia psicoactiva.

El lugar donde el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA manifiesta que estaba
portando la sustancia psicoactiva se encuentra en cercania del jardin infantil “Casitas
de Suefos” y de la placa deportiva del barrio Entre Amigos del Municipio de
Sabaneta.

Teniendo demostrado que el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado
con cédula de ciudadania N° 1026155748 el dia 24 de noviembre de 2025 se
encontraba consumiendo y portando sustancias psicoactivas lo procedente es
establecer si la conducta se estaba realizando en el perimetro de centros educativos,
al interior de centros deportivos o en parques tal y como lo establece el articulo 140
numeral 13 de la Ley 1801 de 2016.

Al observar la orden de comparendo y/o medida correctiva se tiene que los hechos se
presentaron en la CALLE 74 SUR CARRERA 46CC del Municipio de Sabaneta,
cumpliendo con el requisito establecido en el articulo 140 numeral 13 de la Ley 1801
de 2016.

El sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA aporta en audiencia inicial del dia 27 de
noviembre de 2025, USB contentiva de dos registros filmicos, los cuales después de
realizar su andlisis, no logran desvirtuar lo indicado por el Subintendente JORGE
LUIS GALVAN MEDINA con respecto a que dicho ciudadano se encontraba
consumiendo y portando sustancias psicoactivas.

Del andlisis antes realizado se tiene que el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA
identificado con cédula de ciudadania N° 1026155748, incurrié en el comportamiento
contrario al cuidado e integridad del espacio publico establecido en el articulo 140
numeral 13 de la Ley 1801 de 2016 ya que el dia 24 de noviembre de 2025 se
encontraba consumiendo y portando sustancias psicoactivas tipo marihuana en
cercania del jardin infantil “Casitas de Suefios” y de la placa deportiva del barrio Entre
Amigos del Municipio de Sabaneta.

Que como responsable se tendra al sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA,
identificado con cédula de ciudadania N° 1026155748, quien se encuentra
debidamente vinculado al proceso y se le ha garantizado el derecho de defensa y de
contradiccion que son los pilares del debido proceso establecido en el articulo 29 de
la Constitucién Politica y desarrollado por el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016 a
través del proceso verbal abreviado.
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Asi las cosas, considera este despacho que el sefior JUAN FELIPE MONTOYA
PARRA, identificado con cédula de ciudadania N° 1026155748, no desvirtla lo
manifestado por el Subintendente JORGE LUIS GALVAN MEDINA en la orden de
comparendo y/o medida correctiva N° 05-631-6-2025-3177 del 24 de noviembre de
2025, por el contrario, acepta el comportamiento, pues al respecto manifiesta que
efectivamente estaba portando un frasco de marihuana, es decir, que estaba portando
la sustancia psicoactiva, como tampoco logra demostrar que no se encontraba
consumiendo dicha sustancia psicoactiva.

Por lo anteriormente expuesto EL INSPECTOR DE CONVIVENCIA Y PAZ SEGUNDO
TURNO, en uso de sus funciones y por autoridad de la ley.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar infractor al sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA
identificado con la cédula de ciudadania N° 1026155748 conforme al comparendo y/o
medida policiva N° 05-631-6-2025-3177 del 24 de noviembre de 2025 siendo las
12:15 horas en la CALLE 74 SUR CARRERA 46CC del Municipio de Sabaneta, en
virtud de lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

ARTICULO SEGUNDO: Imponer al sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA
identificado con cédula de ciudadania N° 1026155748, Medida Correctiva de Multa
General tipo 4, esto es, 15,245 UVT en cuantia equivalente de SETECIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS PESOS ($759.200) M/C atendiendo las
razones expuestas en la parte motiva y de conformidad con lo establecido en el
Articulo 140, numeral 13° de la Ley 1801 de 2016; la cual deber& cancelar en el
Banco Bancolombia - Convenio N° 87143 y debera llegar a este despacho copia del
recibo de pago. La multa debe ser cancelada en el término maximo de cinco dias
contados a partir de la ejecutoria de la presente decision.

ARTICULO TERCERO: Si el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado
con la cédula de ciudadania N° 1026155748, no paga la multa dentro del primer mes
daré lugar al cobro de intereses equivalentes al interés moratorio tributario vigente y
se reportara al Registro Nacional de Medidas Correctivas. Si transcurridos noventa
dias desde la imposicion de la multa sin que esta hubiera sido pagada se procedera al
cobro coactivo, incluyendo sus intereses por mora y costos del cobro coactivo, de
conformidad con el articulo 182 de la Ley 1801 de 2016.

ARTICULO CUARTO: De conformidad con lo estipulado el articulo 183 de la Ley
1801 de 2016, si transcurridos seis meses desde la fecha de imposicién de la multa,
esta no ha sido pagada con sus debidos intereses, hasta tanto no se ponga al dia, el
sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado con la cédula de ciudadania N°
1026155748, no podra:

1. Obtener o renovar permiso de tenencia o porte de armas.
2. Ser nombrado o ascendido en cargo publico.
3. Ingresar a las escuelas de formacion de la Fuerza Publica.
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Contratar o renovar contrato con cualquier entidad del Estado.

Obtener o renovar el registro mercantil en las cAmaras de comercio.

6. Inscribirse a los concursos que apertura la Comisiéon Nacional del Servicio Civil.(el
numeral 6 fue declarado inexequible mediante sentencia C-386 del 2 de noviembre
de 2022)

7. Acceder a permisos que otorguen las alcaldias distritales 0 municipales para la venta
de bienes.

8. Realizar tramites de las oficinas de transito y transporte.

9. Acceder al mecanismo temporal de regularizaciéon que defina el Gobierno nacional.

10. Acceder a la conmutacion de la multa tipo 1y 2, por la participacion en programa

comunitario actividad pedagoégica de convivencia

o

ARTICULO QUINTO: Contra la presente decision, proceden los recursos de
REPOSICION y en subsidio el de APELACION ante el superior jerarquico, los cuales
se solicitaran, concederan y sustentaran dentro de esta audiencia. El recurso de
REPOSICION sera resuelto inmediatamente y de ser procedente el recurso de
APELACION, se interpondra y concedera en el efecto devolutivo dentro de esta
audiencia y se remitira al superior jerarquico dentro de los dos (2) dias siguientes,
ante quien se sustentara dentro de los dos (2) dias siguientes al recibo del recurso

ARTICULO SEXTO: NOTIFIQUESE La presente decision al sefior JUAN FELIPE
MONTOYA PARRA identificado con la cédula de ciudadania N° 1026155748, de
conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, al correo
electrénico autorizado y suministrado por el infractor jumontoyap@unal.edu.co, toda
vez que el mismo NO se presenté a la Audiencia Publica programada para el dia 16
de diciembre de 2025, no pudiéndose notificar en estrados conforme al articulo 223,
numeral 3°, literal “d” de la Ley 1801 de 2016.

ARTICULO SEPTIMO: Procédase al archivo del proceso, una vez sea expedida la
constancia de pago de la medida correctiva impuesta.

Teniendo en cuenta que el sefior JUAN FELIPE MONTOYA PARRA identificado con
la cédula de ciudadania N° 1026155748 NO se present6 a la Audiencia Publica
programada para el dia 16 de diciembre de 2025, como tampoco presentd excusa
valida por su inasistencia dentro de los tres (03) dias habiles siguientes, como se
manifestd en la parte motiva de la presente diligencia, la presente decision queda
en firme y ejecutoriada el dia de hoy 07 de enero de 2026, tras no
presentarse recurso de reposicion y en subsidio de apelacion que le confiere la Ley.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se da por terminada y para
constancia se lee y se firma por quienes en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QS(,&'( N
OSCAR MONSALVE JARAMILLO
INSPECTOR DE POLICIA URBANO CATEGORIA ESPECIAL Y 12 CATEGORIA
DIRECCION DE CONVIVENCIA Y ACCESO A LA JUSTICIA
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